Lundtofte Borgerforening

Til Lyngby-Taarbaek kommune ved
alle medlemmer af Byplanudvalget, Teknikudvalget og Dagtilbudsudvalget

Lundtofte, den 25. november 2024

Kommentar til "Lundtofte Bgrnelandsby - idéoplaeg (Beslutning)” der behandles i tre
udvalg den 26. 0g 27.11.2024

Vii Lundtofte Borgerforening har dykket ned i idéoplaegget til "Lundtofte Barnelandsby”. I
juni indsendte vi en omfattende kommentar til forvaltningen, som blev efterfulgt af et mgde.
Her fglger vores kommentar til det reviderede oplaeg.

Fgrst vil vi understrege, at vi synes at det er positivt:

e Atprojektet vil medfgre, at de to gamle skolebygninger og keramikvaerkstedet bliver
renoveret, bevaret og anvendt til et offentligt formal.

e Atskolebygningerne og den gamle skolegdrd med det ikoniske kastanjetrae bliver
bevaret som et sammenhangende kulturmiljg.

e Atdetbevaringsveaerdige "Medborgerhus” ggres til institutionens naturlige hovedhus.
Oplaegget til ombygning af den gamle skole virker fornuftigt.

e Atsalen, skolegarden og legepladserne skal kunne bruges af omradets beboere
udenfor dbningstid.

e Aten gangsti mellem Lundtofte Skolestreede og Lundtoftehallen indgar i det reviderede
oplaeg.

Dertil vil vi fremfgre en reekke alvorlige kritikpunkter, samt bidrage med idéer til projektet.
Vi er meget kede af, at der laegges op til sa stor en institution som til 204 bgrn. Vi finder det
skitserede projekt alt for omfattende, og meget stgrre end omradet kan beere. Vi papeger:

e Mangel pd harmoni og skala med kulturmiljoet, jvf Arkitekturrddets anbefalinger.

e Kommunalbestyrelsens visioner fra 2022 om at etablere "et offentligt tilgaengeligt
omrdde med lokal identitet og intime grenne uderum” ikke realiseres i projektet.

o Utilstraekkelige lgsninger pd den afledte trafikbelastning, der er af gene for naboerne.

e Risiko for ddrlig trivsel hos bgrn, der opholder sig i sd stor en institution til 204 bgrn.

Uddybning af vores kritik og idéer:

Nybyggeriets omfang og skala, samt sammenhaeng med landsbymiljget:

e Som beskrevet i kommunens Arkitekturrads anbefalinger fra den 4/10/24, er det
skitserede nybyggeri bade lzengere og bredere end de gamle skolebygninger og
leengehusene i den omkringliggende landsby. Vi anbefaler at kommunen fglger
Arkitekturradets anbefalinger for at sikre, at nybyggeriet bliver i harmoni og skala med
det bestdende kulturmiljg i Lundtofte landsby.

e Der skitseres en ganske intensiv udnyttelse af det areal, der er til radighed til
bebyggelse og legepladser. Dels gges bebyggelsestaetheden fra de 25 procent i den
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geldende lokalplan til omkring 42 procent. Dels bliver det svaert at integrere de gamle
store traeer bag "Kiebenich’s hus” i legepladserne pga. pladsmangel. Dette er en skam,
og slet ikke i trdd med den oprindelige vision for projektet. Vi opfordrer til, at disse
treeer bevares i videst muligt omfang.

I referat fra Byplanudvalgets mgde d. 9.2.2022 star der under punktet "Bgrneby i
Lundtofte” bl.a.: "Kommunen har en raeekke ejendomme i Lundtofte Landsby, som ligger
i fysisk sammenhaeng. Det giver mulighed for at skabe et offentligt tilgeengeligt omrade
med lokal identitet og intime grgnne uderum, som kunne vzere til glaede for bydelen og
indarbejdes i det eksisterende kulturmiljg”. Det ser desveerre ud til, at denne meget
skgnne tanke "om intime grgnne uderum”, som f.eks. naturlige greespleener og grgnne
treeer, er gaet tabt i idéoplaegget.

I et referat fra kommunalbestyrelsesmgde d. 3.3.2022 star desuden at "der laegges
vaegt p3, at en evt. ny bygning pa Lundtofte Skolestraede 9A-E opfgres i samme stil”.

Ifglge oplaegget planlaegges at opfgre og indrette bygninger til hele ni bgrnegrupper,
for der indrettes tre grupperum til bgrneinstitution i "Medborgerhuset”. Med det
bevaringsveerdige "Medborgerhus” som et centralt bindeled i institutionen, og uden
anden logisk anvendelse for huset, befordrer dette at der opfgres bgrneinstitution med
tolv grupper. Ogsa selvom det ikke er sikkert, at der er brug for den ekstra kapacitet.

[ stedet for at etablere en institution med sa dominerende en bygningsmasse midt i

landsbymiljget, foreslar vi at kommunen fglger Arkitekturradets anbefalinger og
bygger en mindre institution med feerre bgrnegrupper fra start af. Pa den made
vil man ogsa kunne indfri kommunens oprindelige visioner for Bgrnelandsbyen

Det er essentielt, at dette projekt laves med hensyntagen til naboerne i neeromradet og
naboer pa grunde, der greenser direkte op til institutionsomradet. Der er f.eks. et
problem med, at nybyggeriet skitseres meget teet pa naboskel.

Trafik-, parkering og blgde trafikanter:

Konsekvensen af en sa stor institution er en stor maengde trafik samt gget behov for p-
pladser. Disse trafikale udfordringer skal ses i sammenhaeng de allerede eksisterende
treengselsproblemer i omradet. Selv om der er nogle trafikale og parkeringsmaessige
forbedringer i den reviderede trafikplan, skal der meget mere til.

Vi finder det fx uhensigtsmaessigt, at nye p-pladser pa Maglebjergvej tilsyneladende er
opgivet. Disse p-pladser kunne flytte noget af trafik afseetning og opsamling af brugere
af boldbanerne over til Maglebjergvej. Vi opfordrer kommunalbestyrelses til at
bevilge anlaeg af disse p-pladser mv.

Beboerne pa Ravnholmvej har brug for at fa lgsning pa det trafikkaos de alt for ofte
oplever bade om eftermiddagen og i weekenderne, og som kun intensiveres med den
nye institution.
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e Til gengld har vi svart ved at se at der er brug p-plads pa Lundtoftevej 199, der er
forholdsvis langt vk fra institutionen, nar der plads til personaleparkering ved hallen
i dagtimerne.

Institutionens stgrrelse:

e Eninstitution til 204 bgrn er voldsomt stor. Dette bgr ses i lyset af, at ny forskning fra
Arhus Universitet advarer mod for store daginstitutioner til over 100 bgrn.
(https://bupl.dk/boern-unge/find-artikler/stoerrelsen-er-afgoerende-
daginstitutioner-maa-ikke-blive-store).

e Undersggelsen viser ogsa, at hvis de store institutioner skal afveerge nogle af
ulemperne ved at veere stor, er det vigtigt, at de enkelte afdelinger er fysisk adskilt fra
hinanden med egne paedagoger og egen legeplads. Men kan man med dette forslag
opna en tilstraekkelig opdeling i enkelte afdelinger, eller vil alle grupperne pa gstsiden
af Lundtofte Skolestrade opleves som én meget stor afdeling? Vi frygter, at de ellers
spendende paedagogiske ambitioner for daginstitution bliver spoleret af darlig trivsel
pa grund af institutionens stgrrelse.

e Viser en risiko for at mindre institutioner, som er ngdvendige for visse bgrn med
behov herfor, bliver lukket, fordi den store ”skal fyldes op”. I den reviderede
sagsfremstilling star fglgende: "Safremt pasningskapaciteten i Distrikt Lundtofte vil
veaere mindre end forventet ved tidspunktet for potentiel etablering af 3. etape, vil
kommunen med fordel kunne lukke bygningsmaessige mindre egnede dagtilbud.” Og
dermed kan bgrn, der vil have seerlig sveert ved at veere i en stor institution evt. blive
frataget muligheden for at komme i en mindre institution. Vi forstod ved borgermgdet i
april, at der skulle veere mulighed for forzeldrene at veelge en mindre institution.

Det er altafggrende, at der holdes fast i den oprindelige vision, at nybyggeri sker i respekt for
bade det gamle landsbymiljg og de gamle skolebygninger. Der bgr sdledes planleegges med en

vaesentligt mindre institution, og Arkitekturradets anbefalinger bgr fglges.

Holdbare lgsninger pa de trafikale problemer og parkering i hele omradet er ekstremt vigtige.
Vi opfordrer til bedre dialog med naboerne.

Med hab om at vores input og idéer vil bidrage til projektet.

Med venlig hilsen,
Svava Osk Jénsdéttir, formand, Lundtofte Borgerforening
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